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Dzien dobry. Ciesze sig, ze jestem tu wspdlnie z Paristwem. Dziekuje
Amerykanskiemu Instytutowi Aeronautyki i Astronautyki za zorganizowanie tej
konferenciji, a takze naszym polskim kolegom — za to, ze goszczg nas w Warszawie.

Obrona przeciwrakietowa ma kluczowe znaczenie dla Stanéw Zjednoczonych i
Sojuszu Pdétnocnoatlantyckiego. Jestem dumny z postepdw, jakie osiggnelismy w
ciggu ostatnich kilku lat w rozwijaniu zdolnosci obrony przeciwrakietowej w
ramach NATO. Chciatbym poswieci¢ kilka minut, by oméwié znaczenie
modernizacji obronnosci, status Europejskiego Etapowego Systemu Obrony
Przeciwrakietowej (EPAA) i wage interoperacyjnosci w rozwijaniu systemow
antyrakietowych.

Modernizacja obronnosci

Zagrozenie zwigzane z proliferacjg technologii rakietowych jest jednym z
wiekszych wyzwan stojgcymi przed nami w XXI wieku. Zagrozenie to jest realne i
nie zniknie. Nadazanie za zwiekszajgcymi sie mozliwosciami panstw
awanturniczych wymaga od panstw cztonkowskich NATO wspodtpracy na rzecz
ochrony wszystkich obywateli. To jest nasza wspdlna odpowiedzialnos¢ i
powinnismy by¢ wspdlnie zaangazowani w modernizacje naszych sit zbrojnych.

Skoro spotykamy sie w Warszawie, mysle, ze warto pogratulowaé Polakom
przywodztwa na tej ptaszczyznie. Chociaz wiele panstw NATO ogranicza wydatki
na bezpieczenstwo narodowe, w Polsce obowigzuje prawny wymaog przeznaczania
1,95% PKB na obronnosc¢. Ponadto polski rzad publicznie ogtosit plany
przeznaczenia okoto 10 mld dol. w ciggu najblizszych dziesieciu lat na
zintegrowany system obrony powietrznej i przeciwrakietowej, podkreslajac przy
tym znaczenie zamawiania takiego sprzetu, ktéry zapewniatby interoperacyjnosé i
wspotprace obronng z panstwami NATO. Polska gwarantuje bezpieczeristwo
swoim obywatelom, a NATO jest fundamentem tych gwarancji. Nie mam



watpliwosci, ze polskie inwestycje w zdolnosci obronne znaczgco przyczynia sie do
zbiorowego bezpieczerstwa w NATO.

Europejski Etapowy System Obrony Przeciwrakietowej (EPAA)

Stanom Zjednoczonym réwnie mocno zalezy na ochronie bezpieczenstwa naszych
obywateli i mieszkanicdw krajow cztonkowskich. Dlatego tez przeznaczyliSmy
znaczgce srodki na obrone przeciwrakietowg NATO w ramach realizowania
projektu Europejskiego Etapowego Systemu Obrony Przeciwrakietowej (EPAA).

Pierwszy etap rozpoczat sie w 2011 roku wraz z rozmieszczeniem w rejonie Morza
Srédziemnego okretu Aegis wyposazonego w sprzet antyrakietowy oraz radaru
AN/TPY-2 w Turcji. Zostato tez zawarte porozumienie z Hiszpanig o przyjeciu do
portédw czterech okretdw Aegis. Rozmieszczenie tych elementdw systemu na
wysunietych pozycjach bedzie stanowic uzupetnienie baz Igdowych systemu Aegis
w Rumunii i Polsce.

W ramach drugiego etapu EPAA Rumunia ratyfikowata w grudniu 2011 roku
umowe umozliwiajgcg stworzenie bazy amerykanskich naziemnych rakiet
przechwytujgcych SM-3. Wczoraj wtasnie Stany Zjednoczone i Rumunia
zainicjowaty budowe instalacji w bazie powietrznej w Deveselu. Zacznie ona
funkcjonowac¢ w 2015 roku, a rakiety przechwytujgce SM-3, w potaczeniu z
wyposazonymi w elementy systemu antyrakietowego okretami na Morzu
Srédziemnym, zwieksza ochrone NATO przed pociskami balistycznymi, ktdre
mogtyby by¢ wystrzelone z Bliskiego Wschodu.

Mamy tez podpisang umowe z Polska, ktéra dotyczy realizacji etapu trzeciego. W
ramach tej umowy w Polsce powstanie baza naziemnych rakiet przechwytujgcych
SM-3, podobna do tej, jaka powstanie w Rumunii. Polska baza bedzie gotowa w
2018 roku.

Zaangazowanie Standw Zjednoczonych w etap pierwszy, drugi i trzeci systemu
EPAA pozostaje niepodwazalne, a realizacja programu postepuje zgodnie z
harmonogramem. Program EPAA stanowi dobrowolny wkfad Ameryki w system
obrony przeciwrakietowej NATO. Radar, ktéry rozmiescilismy w Turcji, podlega
kontroli operacyjnej NATO. Poza tym nasze okrety Aegis w Europie tez mogg



znalez¢ sie pod operacyjng kontrolg NATO, gdy pojawi sie zagrozenie
uzasadniajgce takg koniecznosé.

Decyzje te stworzyty sojusznikom ramy do wniesienia swojego wtasnego wkfadu w
postaci elementdw obrony przeciwrakietowej do zbiorowej obrony Sojuszu. Stany
Zjednoczone zachecajg sojusznikdw do wnoszenia swojego wkfadu. Obrona
przeciwrakietowa NATO bedzie bardziej skuteczna, jesli sojusznicy zapewnia
wiecej czujnikow i rakiet przechwytujgcych uzupetniajgcych amerykanski
komponent w EPAA. Kilka paristw NATO juz w tej chwili posiada naziemne i
morskie czujniki, ktéore mozna by podtgczyé do systemu, tak samo jak systemy
nizszego szczebla, ktére mogtyby byc¢ zintegrowane i wykorzystane do
zapewnienia obrony punktowej.

Interoperacyjnos¢

W miare, jak bedziemy rozwijac system obrony przeciwrakietowej, musimy
zadbac o to, by przy podejmowaniu decyzji bra¢ w duzym stopniu pod uwage
mozliwosci zintegrowania i kompatybilnos¢ poszczegdlnych elementdow. Trudno
przecenic znaczenie interoperacyjnosci w kontekscie NATO. Zdolne do
wspotdziatania i rozmieszczenia systemy antyrakietowe pozwolg sojusznikom na
szybkie potgczenie zasobdw w niestabilnych obszarach.

Zasada interoperacyjnosci jest rownie wazna na poziomie operacji
wielonarodowych, jak i wewnatrz sit zbrojnych poszczegdlnych krajéw. Stany
Zjednoczone przekonaty sie o tym na witasnej skorze. Przez wiekszg czes¢ XX wieku
rywalizacja pomiedzy poszczegdlnymi rodzajami sit zbrojnych blokowata
mozliwosci amerykanskich wojsk lgdowych, powietrznych, marynarki wojennej i
piechoty morskiej do prowadzenia wspdlnych operacji. Dziatania w czasie pokoju,
na przyktad zwigzane z zaopatrzeniem, byty dostosowywane do kazdego rodzaju
sit zbrojnych w oderwaniu od innych. W oderwaniu od innych odbywato sie tez
planowanie, prowadzenie i ocena operacji wojskowych poszczegdlnych rodzajéw
sit zbrojnych. Taka praktyka nie tylko nie miata sensu z finansowego punktu
widzenia, ale doprowadzita tez do tego, ze szereg operacji wojskowych sie nie
powiddt.



Jednym z najbardziej wyraznych przyktadow nieudanej operacji byta préba odbicia
53 amerykanskich zaktadnikdw w Teheranie w kwietniu 1980 roku. Wojsko miato
pot roku na zorganizowanie, zaplanowanie operacji i przeszkolenie. Jednak do
punktu zbornego na pustyni w centralnej czesci Iranu, doleciato tylko szes¢ z
o$miu helikopteréw. Potem — po przerwaniu misji — btedy w koordynacji
spowodowalty, ze dwa sie zderzyty, a w wypadku zgineto osiem oséb z zatogi.

Co poszto nie tak? Nie byto wéwczas potgczonej struktury, ktora bytaby zdolna do
przeprowadzenia takiej operacji. Dowddca catej operacji, generat dywizji wojsk
ladowych, nie miat zadnego doswiadczenia we wspétdziataniu z innymi rodzajami
sit zbrojnych. Jednostki, ktdre braty udziat w operacji, szkolity sie osobno i spotkaty
sie po raz pierwszy dopiero w wyznaczonym punkcie zbornym w Iranie. Jak juz sie
tam znalazty, nie ustality procedur dowodzenia i kontroli czy jasnych linii
podlegtosci. Jeden z dowddcodw sit powietrznych wspominat pdzniej, ze na miejscu
byto ,,czterech dowddcdw bez wyraznych oznaczen kto jest kim, radia, ktére ze
sobg nie wspétdziataty, nie byto zadnego uzgodnionego planu, nie byto nawet
wyznaczonego miejsca dla dowddcy”.

W odpowiedzi na te niepowodzenia Kongres USA przyjat w 1986 roku ustawe
Goldwater-Nichols Act, ktéra zmusita poszczegdlne rodzaje sit zbrojnych do
wspotdziatania. Od tego czasu nasze sity zbrojne zrobity ogromne postepy w
zinstytucjonalizowaniu wspotdziatania, m.in. wprowadzity regularne wspdlne
¢wiczenia i standardy dotyczace sprzetu.

Przez ostatnie dwadziescia lat nasze sity zbrojne zyskaty tez ogrom doswiadczenia
w prowadzeniu operacji wspolnie z sojusznikami, zwtaszcza w ramach NATO.
Amerykanskie jednostki w sitach ISAF w Afganistanie szkolity sie i walczyty ramie w
ramie z zotnierzami z Wielkiej Brytanii, Danii, Polski i innych krajéw.

Polscy uczestnicy konferencji znajg zapewne historie amerykanskiego sierzanta
Michaela Ollisa, ktoéry zginat latem w Afganistanie, prébujgc chronié polskiego
oficera przed zamachowcem. Obaj wojskowi bronili swojej wspdlnej bazy w
prowincji Ghazni przed atakiem bojownikéw. Atak rozpoczat sie od tego, ze
samochdd z tadunkiem wybuchowym sforsowat ogrodzenie bazy od strony
wschodniej, przez co na teren bazy wdarto sie dziesieciu zamachowcow



obwieszonych tadunkami wybuchowymi. Amerykanscy i polscy zotnierze
skierowali sie w miejsce wybuchu, gdzie nastgpita krétka, ale gwattowna wymiana
ognia. Polski zotnierz rowniez zginat w ataku. Sity afganiskie zapobiegty wiekszej
tragedii dzieki temu, ze wykryty i zneutralizowaty drugi samochéd-putapke
niedaleko bazy.

Stracilismy w czasie tego ataku dwdch dzielnych zotnierzy, ale jak to podsumowat
generat broni Mark Milley, ,,obrona wykonata swoje zadanie nadzwyczaj dobrze.
Wrogom kompletnie nie udato sie osiggnac jakiegokolwiek efektu, ktory miatby
znaczenie operacyjne czy strategiczne”.

Obrona bazy w Ghazni to tylko jeden z przyktadow znakomitej wspotpracy
zotnierzy w ramach operacji wojskowych ISAF. Moéwie dzis o tym, poniewaz jest
to konkretny przyktad interoperacyjnosci na szczeblu personelu wojskowego.
Polscy i amerykanscy zotnierze przez lata wspdlnie walczyli w Afganistanie,
wykorzystujgc te same logistyczne taricuchy dostaw, mieszkajgc w tym samych
bazach i funkcjonujac jako zespot.

Kolejnym doskonatym przyktadem interoperacyjnosci byto przesuniecie
elementow obrony przeciwrakietowej NATO z Niemiec i Holandii do Turcji w 2012
roku, aby chronic sojusznika NATO przed mozliwym atakiem rakietowym ze strony
rezimu Assada. Trzy panstwa byty w stanie potgczy¢ swoje systemy rakietowe, by
stworzy¢ jeden system obrony powietrznej. Sekretarz generalny NATO Rasmussen
stwierdzit, ze zwiekszenie zdolnosci obronnych Turcji postuzy za ,,skuteczny
czynnik odstraszajacy, ktory uspokoi sytuacje na granicy syryjsko-tureckiej”.

Panstwa sojusznicze powinny starac sie osiggng¢ podobny poziom integracji
podczas planowania swoich systemow antyrakietowych. Potrzebujemy czegos
wiecej niz tylko wspolnej woli walki i checi do wspdlnych szkolen. Potrzebujemy
systemow, ktdre mogg sie ze sobg tgczyc. Jesli nie mozna swobodnie wymieniaé
danych miedzy systemami sojusznikow, dowddcy wojskowi nie majg tego samego
operacyjnego punktu odniesienia.

Whioski
Podsumowujac, Stany Zjednoczone popierajg wysitki krajéw inwestujgcych w
modernizacje obronnosci, by chroni¢ swoich obywateli przed zagrozeniami



zwigzanymi z mozliwymi atakami rakietowymi. W kontekscie NATO zachecamy
wszystkich sojusznikéw do okreslania swoich narodowych priorytetéw w
obronnosci w odniesieniu do celéw NATO. Wzmocni to potencjat wojskowy i
spadjnosc¢ polityczng Sojuszu.

Firmy amerykanskie sg gotowe pomadc naszym partnerom w realizacji
wspomnianych celdw. Amerykanski sektor obronny ma pozycje swiatowego lidera
pod wzgledem technologii i doswiadczen w zwalczaniu zagrozen rakietowych,
dlatego tak wiele krajéw wspodtpracuje z prywatnymi amerykanskimi firmami przy
projektowaniu swoich systemdw obrony przeciwrakietowej i powietrznej. Poza
tym zakup amerykanskich systeméw doprowadzi do zwiekszonej i pogtebionej
wspotpracy obronnej ze Stanami Zjednoczonymi i innymi partnerami
miedzynarodowymi, ktorzy wybrali systemy amerykanskie.

Abstrahujgc od tego, czy sojusznicy wybiorg systemy amerykanskie czy tez bedga
rozwijaC swoje wiasne, wazne jest, zeby nasze systemy dowodzenia i tgcznosci
byty interoperacyjne. Dzieki temu bedziemy mogli taczy¢ zasoby i zwieksza¢ w
mozliwie najwiekszym zakresie nasze zbiorowe bezpieczenstwo.

Dziekuje bardzo za uwage i za zaangazowanie w te wazne kwestie. Zycze Panstwu
ciekawej i owocnej konferencji.



